
SANTA FE, 16 de Junio de 2005.-

AL

PODER EJECUTIVO DE LA PROVINCIA

SU DESPACHO


Tengo el agrado de dirigirme al Señor Gobernador llevando a su conocimiento que esta Cámara de Diputados, en sesión de la fecha, ha aprobado la Minuta de Comunicación (Exptes. Nº 14921 B.S. y 14609 U.C.R.), cuyo texto a continuación se transcribe:

“La Cámara de Diputados vería con agrado que el Poder Ejecutivo por intermedio del Ministerio de Obras, Servicios Públicos y Vivienda informe a cerca de los puntos que a continuación se detallan:

1. Si en el marco de la Ley 11.220, la licitación y el contrato de concesión aludido, es posible admitir una transferencia del paquete accionario de la concesionaria reticente a otra empresa y, en consecuencia, el cambio de operador en el servicio sanitario prestado por aquella.

2. Si dentro de ese mismo marco dispositivo resulta legalmente posible renegociar el contrato de concesión con otra empresa u otros titulares, manteniendo su continuidad y vigencia.

3. Qué tratamiento se le daría frente a otra empresa, por cambio de titular y/o transferencia de acciones, a las variables de conflicto planteadas por Aguas Provinciales de Santa Fe S.A.: tarifas, pasivo de la empresa y plan de obras marcadamente incompleto.

4. Cuál sería la intervención del gobierno provincial en esa nueva etapa y qué funciones específicamente tendría a su cargo el Ente Regulador de Servicios Sanitarios (EnReSS).

5. Si está previsto el cambio de operador en la prestación del servicio sanitario y con qué marco legal respaldatorio se llevaría adelante. 

6. Dado que la Ley 11.220 prevé la concesión del servicio de aguas previa convocatoria a licitación pública, si no significaría violación de la misma realizar una contratación directa con alguna de las empresas que han manifestado su interés en hacerse cargo del servicio. 

7. Si entiende necesario que antes de arribar a cualquier acuerdo con Aguas Provinciales de Santa Fe S.A. (por ej. autorización de traspaso de paquete accionario) se debería exigir como condición previa el retiro de la demanda ante el CIADI.

8. Cuáles han sido los motivos que originaron la renuncia del Dr. Adalberto Damianovich al CEARINSA.

9. Cómo entiende el gobierno provincial que deben continuar las funciones encomendadas a la Comisión de Estudios de Arbitraje Internacional (CEARINSA).

10. Cuáles son las razones técnicas y operativas que hacen sostener una férrea oposición a la municipalización del servicio sanitario, cuando fueran los propios Municipios los que estuvieren dispuestos a asumirlo.

11. En base a qué consideraciones se prejuzga el funcionamiento del servicio del agua a cargo de los Municipios cuando el mismo, en manos privadas durante casi diez años, no fue observado contundentemente pese a su prestación precaria ni se exigió el cumplimiento de las obligaciones legales y contractuales que tenía la concesionaria.”







       Salúdole muy atentamente.

